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В центре Азии расположена Алтае-Саянская горная страна, 
известная своей сейсмичностью [1, 2]. Для анализа природы сейс-
мичности необходимы данные о строении региона. Информацию о 
строении литосферы, мощности земной коры и границе Мохорови-
чича (Мохо) обычно получают по данным профильных работ мето-
дами сейсморазведки. На юге Сибири для исследования строения 
земной коры использовались гравиметрические измерения, кото-
рые проводились под руководством Э.Э. Фотиади и B.C. Суркова 
[3–5]. Появление спутниковых гравиметрических миссий позволя-
ет по-новому рассмотреть вопрос о пространственном положении 
границы Мохо. При исследовании глубинного строения значения 
гравитационного поля переводят на нулевую высоту, используя ре-
дукции в свободном воздухе и Буге. Большие, до сотен миллигал, 
отрицательные значения аномалий Буге известны в высокогорных 
районах, а большие положительные значения в океанах [6, 7]. Для 
аномалий в свободном воздухе в горах отмечаются резко изменя-
ющиеся положительные аномалии, связанные с рельефом. На пло-
ской территории оба типа аномалий достигают лишь нескольких 
десятков миллигал, отличаются мозаичным характером и ведут 
себя примерно одинаково. Решение обратной задачи гравиразвед-
ки неоднозначно, поэтому при интерпретации данных использу-
ются результаты сейсморазведки в различных модификациях. В 
настоящее время появилась целая серия новых методов измере-
ний – это спутниковая альтиметрия, системы «спутник – спутник» 
(SST-метод, проекты CHAMP, GRACE и др.), спутниковая гра-
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диентометрия (SGG-метод, проекты «Аристотель», GOCE и др.) 
[8-10]. Из десятков моделей геопотенциала нами выбрана модель 
EIGEN-6C4 с моделью топографии ETOPO1. Использованы раз-
личные виды редукции поля силы тяжести и топографические мо-
дели (рис. 1).

Рис. 1. Рельеф части исследуемой территории (справа – шкала высот в ме-
трах), топографическая модель ETOPO1. Показано положение профилей с севера 
на юг территории по 88-му градусу долготы (А) и с запада на восток через Чуй-
скую впадину (Б).

Данные сейсморазведки, полученные на платформенной части 
исследуемой области [11, 12] и модели однородной коры исполь-
зованы для оценки мощности земной коры для территории, про-
стирающейся от 56 градуса до 46 градуса северной широты, и от 
80 градуса до 100 градуса восточной долготы. В рамках модели и 
с учётом результатов профильных вибросейсмических измерений, 
получена карта глубин поверхности Мохо [13]. Глубина границы 
Мохо увеличивается с северо-запада на юго-восток территории от 
40 до 56 км. Для равнинной части на севере глубина поверхно-
сти Мохо изменяется, от 40 км до 43 км. На юго-востоке в горных 
районах мощность достигает 56 км. Локальные особенности на-
рушения связи высот и аномалий Буге могут быть отражением на-
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рушения равновесия отдельных частей региона. Проведём оценку 
моделей изостазии региона. Обязательным показателем наличия 
изостатической компенсации является то, что аномалии в свобод-
ном воздухе в данной области положительны, а аномалии Буге – 
отрицательны [6, 7]. Анализируя модельные результаты, следует 
отметить, что, в целом, территория находится в равновесии, т.е. 
изостатически скомпенсирована. Отсутствие ярко выраженной 
аномалии в высотах квазигеоида, построенного по спутниковым 
данным, подтверждает изостатическое равновесие Горного Ал-
тая [6, 7]. Межгорные котловины Горного Алтая известны своей 
сейсмичностью, так, например, эпицентр Чуйского землетрясе-
ния (27.09.2003; координаты 50,0°N, 88,0°E; М = 7,3) находился 
на границах Курайской и Чуйской впадин [14]. В этом году здесь 
же зарегистрировано землетрясение 15.02.2025, М = 6,4.  Для этих 

Рис. 2. Профиль через Чуйскую впадину длиной 150 км по 49.9°N широты и 
от 87.60° в.д. до 89.74° в.д. (рис. 1, профиль Б). А – изменение высоты в метрах; 
Б – аномалия в свободном воздухе; В – аномалия Буге в миллигалах. В Чуйской 
впадине – высота менее 2000 м, нарушение равновесия, выделяются отрицатель-
ные аномалии в свободном воздухе и Буге.
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котловин аномалии в свободном воздухе и Буге – отрицательны, 
что свидетельствует о нарушении равновесия (рис. 2). 

В работе рассматривается спутниковая модель геопотенциала 
EIGEN-6C4, построена карта распределения глубин поверхности 
Мохо в Алтае-Саянском регионе. Мощность земной коры для ис-
следуемой территории увеличивается с севера на юг. Модели изо-
стазии для Чуйской котловины показали нарушение равновесия, 
возможно, связанное со структурой и постледниковыми процесса-
ми в Горном Алтае. 

Работа выполнена в рамках проекта НИР ИНГГ СО РАН но-
мер FWZZ-2022-0019 и проектов НИР ТОИ ДВО РАН. 
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